THINK TANK & RESEARCH

WORKSHOPERGEBNISSE & EMPFEHLUNGEN

Perspektiven zur Beschleunigung
von Planungs- und Genehmigungs-
verfahren bei Stromnetzen und
Erneuerbaren Energien

Ergebnisse des digitalen Workshops am 11.05.2022

Hintergrund des Workshops

Um die Pariser Klimaziele zu erreichen und die Erderwarmung unter 1,5°C zu halten, ist eine ziigige und
konsequente Umstellung des globalen, europédischen und deutschen Energiesystems auf Erneuerbare
Energien (EE) notwendig. Nur so ist die erforderliche Dekarbonisierung der Energieversorgung moglich. Im
Ampel-Koalitionsvertrag (KoaV)! werden viele Zielvorgaben gesetzt, die zur Umstellung auf ein Energiesys-
tem basierend auf EE und zum Gelingen der Energiewende beitragen kénnen. Der aktuelle Entwurf zum
Erneuerbaren Energien Gesetz (EEG)? sieht vor, dass das Stromsystem bis 2035 nahezu vollstandig auf Er-
neuerbaren Energien beruhen soll. Das bedeutet, dass im Vergleich zur aktuellen Ausbaugeschwindigkeit
eine erhebliche Beschleunigung gelingen muss - gerade auch bei den Planungs- und Genehmigungsver-
fahren. Genehmigungsverfahren von z.B. Windenergieanlagen dauern aktuell laut der Fachagentur Wind
im Schnitt 22 Monate®. Beim Stromnetzausbau sind insbesondere beim Ausbau der Hochspannungsgleich-
stromiibertragung (HGU) noch keine Erfahrungswerte fiir die Dauer von Genehmigungsverfahren bekannt,
Verzogerungen gegenliber dem geplanten Datum der Inbetriebnahme zeichnen sich aber bereits heute ab.

Aktuell stehen viele Ideen im Raum, wie Planungs- und Genehmigungsprozesse beschleunigt werden kon-
nen. Der Workshop ,Perspektiven zur Beschleunigung von Planungs- und Genehmigungsverfahren am
11.05.2022 ging dabei den Fragen nach,
e wasunterdenim Raum stehenden Malsnahmen von den unterschiedlichen Akteur:innen verstan-
den wird und
e welche Chancen und Risiken verbinden sie damit sowie welche Gemeinsamkeiten kénnen identi-
fiziert werden.

Der Workshop war Teil dervon Germanwatch initiierten Perspektivwechsel-Workshopreihe zum klimaneut-
ralen Energiesystem der Zukunft.

In der aktuellen Debatte um eine beschleunigte Energieversorgung mit Erneuerbaren Energien wird oft ver-
gessen, dass dafiir auch die notwendige Infrastruktur ausgebaut werden muss, wie insbesondere das
Stromnetz auf allen Spannungsebenen. Denn nur wenn die Erneuerbaren Energien auch sinnvoll in das

! Koalitionsvertrag 2021-2025 zwischen der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands (SPD), BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN und den
Freien Demokraten (FDP). https://www.spd.de/fileadmin/Dokumente/Koalitionsvertrag/Koalitionsvertrag_2021-2025.pdf [zuletzt
abgerufen am 23.05.2022]

?Drucksache 20/1630 des Deutschen Bundestags (20. Wahlperiode): Entwurf eines Gesetzes zu SofortmaRnahmen fir einen beschleu-
nigten Ausbau der erneuerbaren Energien und weiteren Mallnahmen im Stromsektor. https://dserver.bundes-
tag.de/btd/20/016/2001630.pdf [zuletzt abgerufen am 23.05.2022]

* FA Wind (2022): Ubersicht tber die Dauer férmlicher Genehmigungsverfahren (mit UVP-Pflicht) fir Windenergieanlagen an Land.
https://www.fachagentur-windenergie.de/fileadmin/files/Veroeffentlichungen/Genehmigung/FA_Wind_Dauer_Genehmigungs-
verfahren_Wind_an_Land.pdf [zuletzt abgerufen am 23.05.2022]

AN

GERMANWATCH
NGB



https://www.spd.de/fileadmin/Dokumente/Koalitionsvertrag/Koalitionsvertrag_2021-2025.pdf
https://dserver.bundestag.de/btd/20/016/2001630.pdf
https://dserver.bundestag.de/btd/20/016/2001630.pdf
https://www.fachagentur-windenergie.de/fileadmin/files/Veroeffentlichungen/Genehmigung/FA_Wind_Dauer_Genehmigungsverfahren_Wind_an_Land.pdf
https://www.fachagentur-windenergie.de/fileadmin/files/Veroeffentlichungen/Genehmigung/FA_Wind_Dauer_Genehmigungsverfahren_Wind_an_Land.pdf

Perspektiven zur Beschleunigung von Planungs- und Genehmigungsverfahren GERMANWATCH

Gesamtsystem eingebunden sind, konnen letztlich die Klimaziele erreicht werden. Viele Vorschlage, wie die
Planung und Genehmigung von Netzausbauvorhaben beschleunigt werden konnte, sind dabei ahnliche zu
denen fiir eine beschleunigte Planung und Genehmigung von Erneuerbaren Energien. Im Detail kbnnen sie
sich jedoch auch unterscheiden und bringen auch spezielle Anspriiche mit. Inhalt des Workshops waren
darum Beschleunigungsmafnahmen der Planung und Genehmigung von EE (insbesondere Wind-
energie und Photovoltaik) sowie des Netzausbaus.

Ziel und Format des Workshops als Teil der Perspektivwechsel-Workshopreihe

Ziel der Perspektivwechsel-Workshopreihe von Germanwatch ist es, gemeinsam die Erfordernisse und
Hemmnisse des zukinftigen Energiesystems auszuloten. Durch Integration unterschiedlicher Ansichten
wollen wir eine gemeinsame strategische Perspektive und Vision des Systems erarbeiten.

Um dieser gemeinsamen Perspektive auf das kiinftige Energiesystem gerecht zu werden, werden zu den
Workshops jeweils eine breite Palette an relevanten Akteur:innen aus Wirtschaft, Beharden, Politik, Wissen-
schaft und Zivilgesellschaft eingeladen. An dem Workshop am 11.05.2022 nahmen 25 Personen teil. Zu den
vertretenen Stakeholder:innengruppen zéhlten u.a. Ubertragungsnetzbetreiber, Verteilnetzbetreiber,
Energieversorger, Akteur:innen aus dem Bereich Erneuerbarer Energien, Nichtregierungsorganisa-
tionen (NGOs), Think Tanks und Wissenschaft.

pﬂq Akteure mit unterschiedlichen Hintergriinden und Kompetenzen
kommen in den Dialog

i ] ‘) Argumente aller Akteure bekommen Raum

q> eigene und andere Positionen werden reflektiert

{5‘3@?3 relevante Sachinformationen aber auch Werte und Interessen
/ werden sichtbar, gehort und verstanden

) Gemeinsamkeiten (aber auch Unterschiede) werden identifiziert

@j Integration der unterschiedlichen Ansichten zu einer gemeinsamen

strategischen Perspektive

icons from icons8.de

Abbildung: Die Methode des Perspektivwechsels; eigene Darstellung
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Methodisch basiert die Workshopreihe auf dem Perspektivwechsel-Ansatz (siehe Abbildung 1). Wichtig ist
dabei, dass die Perspektiven aller Teilnehmenden Raum bekommen. Verschiedene Ansichten und dahin-
terstehende Argumente werden in maximal gemischten Kleingruppen diskutiert. Dabei werden nicht nur
Sachinformationen, sondern auch Werte und Interessen der verschiedenen Stakeholder:innengruppen
sichtbar. Das ist wichtig, um Gemeinsamkeiten, aber auch Unterschiede, und darauf aufbauend Méglich-
keiten einer gemeinsamen strategischen Perspektive zu identifizieren.

Von den vielen Ideen, wie Planungs- und Genehmigungsprozesse beschleunigt werden kénnen, werden
manche mehr und manche weniger kontrovers diskutiert werden. Flr den Workshop wurden Yorschlage
zur Beschleunigung ausgewahlt, die zumeist kontrovers diskutiert werden und zu denen es bislang wenig
Austausch zwischen Stakeholder:innen verschiedener Hintergriinde gibt: Stichtagsregelungen, Reduktion
des Prufumfangs, effektivere Offentlichkeitsbeteiligung und Anderung des zweistufigen Verfahrens. Die
Auswahl hier soll nicht aufber Acht lassen, dass es noch viele weitere Vorschlage gibt; wie beispielsweise die
materielle Praklusion, Genehmigungsfiktion, das Anzeigeverfahren, starkere Digitalisierung oder perso-
nelle Aufstockung von Behdrden. Diese und weitere Themen sind ebenso wichtig zu diskutieren, teilweise
gibt es flr sie aber bereits Diskussionsplattformen oder sie sind aktuell weniger kontrovers diskutiert. Aus
diesem Grund wurde fiir den Workshop eine Vorauswahl getroffen.

Einige Begriffe und Konzepte aus der Beschleunigungsdiskussion werden nicht eindeutig verwendet, so-
dass Missverstandnisse und Konflikte entstehen kénnen. Zu Beginn des Workshops gab es darum einen
kurzen Input von Maximilian Schmidt von der Stiftung Umweltenergierecht zu ,Beschleunigung von Pla-
nungs- und Genehmigungsverfahren — Uberblick Gber Grundlagen und aktuelle Diskussionen®. In zwei aus-
fuhrlichen Gruppenarbeitsphasen gab es darlber hinaus Zeit, sich zu der Frage auszutauschen, was die
Akteur:innen jeweils unter bestimmten Vorschldagen verstehen und wie sie die Debatte in Bezug auf die
MaRnahmen erleben. Zudem wurden in den Gruppen Chancen und Mdglichkeiten sowie Herausforderun-
gen und Probleme der Malinahmen gesammelt. Abschlielend wurden im Plenum Bedingungen gesam-
melt, um den Problemen zu begegnen und die notwendig waren, um die Mallnahmen gegebenenfalls ein-
flhren zu kénnen.

Ergebnisse

In Bezug auf Genehmigungen erleben die verschiedenen Stakeholder:innen der Kleingruppe, dass verbind-
liche Regeln fehlen, bis zu welchem Zeitpunkt Behodrden Antrage bearbeiten missen. Eine Stichtagsrege-
lung wurde daher von vielen als eine wichtige Mallnahme gesehen. Durch eine Stichtagsregelung kdnnte
beispielsweise definiert werden, bis zu welchem Zeitpunkt eine Behdrde priifen muss, ob die eingereichten
Unterlagen vollstandig sind, bis zu welchem Zeitpunkt eine Genehmigung erteilt sein muss oder bis zu wel-
chem Zeitpunkt Unterlagen nachgefordert werden kénnen. Gerade auch wenn Unterbehdrden Gutachten
nicht liefern oder Personal zur Priifung der Unterlagen fehlt, kommt es aktuell zu starken Verzdgerungen
der Verfahren. Eine Stichtagsregelung kann die Méglichkeit bieten, dass die Errichtungsdauer von EE-Anla-
gen verkirzt wird und zu einer Sicherheit flihren, wie lange die Verfahren dauern. Damit kann beispiels-
weise auch verhindert werden, dass bei unliebsamen Projekten durch Zurtickhaltung von Dokumenten, zu
einer Verlangsamung der Prozesse beigetragen wird, indem diese erst kurz vor Abschluss der Priifung ein-
gereicht werden. Eine grolke Herausforderung, die es in Bezug auf die Stichtagsregelung gibt, ist jedoch,
dass Genehmigungen von Behdrden teils nicht erteilt werden, um die Frist einhalten zu kénnen. Dies droht
vor allem dann, wenn zu wenig Personal in den Behorden vorhanden ist, um Gutachten zu erstellen bezie-
hungsweise zu prifen. Da sich die naturschutzfachliche Ausgangssituation dynamisch verandern kann,
kann aufserdem durch eine Stichtagsregelung die Gefahr entstehen, dass beispielsweise eine Vogelart, die
sich im Nachhinein ansiedelt, nicht geschiitzt ist. Es wurden einige Vorschlage gemacht, mit denen eine
Stichtagsregelung gelingen kann:
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Mehr Personal in allen Behdrden: Es muss verhindert werden, dass Verfahren abgelehnt wer-
den, nur weil bis zum Stichtag nicht alles gepruft werden konnte. Vereinfachung bei der Ein-
bindung von externen Gutachter:innen.

Informelle Beteiligung begleitend zur Genehmigung muss frith genug angesetzt werden, so
dass diese noch hinreichend offen ist und die Beteiligung damit auch als sinnvoll betrachtet
wird

Priifmalstdbe und -umfdnge missen klar definiert werden.

Beim Scoping Termin missen auch Fachbehdrden dabei sein. Dabei muss der Priifumfang
transparent und klar kommuniziert werden und Umweltverbande sollten eingeladen werden
mussen.

Gutes Naturschutzmonitoring (siehe unten).

In der Diskussion zu den Herausforderungen und Problemen einer Reduktion des Priifumfangs wurde
festgestellt, dass in der Praxis haufig vor allem Daten sowie Erhebungs- und Auswertungsstandards fehlen,
bzw. die Daten nicht zuganglich sind: So gibt es kein ernsthaftes staatliches Monitoring (z.B. von Brutpaaren
oder von Verlustursachen) und es fehlt die Bereitschaft Daten zusammenzufihren, beziehungsweise zur
Verfugungzu stellen. Zudem merkten die Teilnehmenden an, dass es an Datentransparenz fehlt und haufig
auch die Verantwortlichkeiten der Datenbereitstellung zwischen Anlagenbetreiber:iinnen und dem Staat
nicht geklart sind. Regeln sind haufig nicht einheitlich - beispielsweise bei der Prifung des Denkmalschut-
zes, dessen Umfang klar definiert, aber auch begrenzt werden kdnnte. Im Bereich des Artenschutzes stellt
sich die Frage, was europarechtlich maéglich ist und, ob der Populationsschutz wirklich zu einer Vereinfa-
chung fuhren wiirde. Weitere Beispiele, bei denen eine Reduktion des Prifumfangs diskutiert werden
sollte, ist bei der Deltabetrachtung beim Repowering von Windenergieanlagen und bei doppelten Prifpro-
zessen in zweistufigen Genehmigungsverfahren (siehe unten). Den Diskutant:innen der Gruppe geht es eher
darum, grundlegende Voraussetzungen fiir eine Beschleunigung zu klaren, ohne die auch eine Reduktion
des Priifumfangs nicht moglich ware. Es wurden folgende Punkte gesammelt, die sich in vier Clustern zu-
sammenfassen lassen:

Behorden: Digitalisierte Prozesse, technische Ausstattung von Behérden, Vereinheitlichung
von Dokumenten.

Erhebung von Daten: Ein gutes Artenschutzmonitoring, kontinuierliche Erhebung von Popula-
tionsdaten durch staatliche oder staatlich finanzierte Akteur:innen, Klarung was Forschungs-
fragen sind und was im Einzelverfahren besprochen werden muss.

Verwaltung von Daten: eine bundeseinheitliche Datenbank (Datenverfigbarkeit und -samm-
lung), vorhabenibergreifende Zusammenfihrung von erhobenen Artendaten.

Personal: Genligend Personal fir die Erhebung, Auswertung und Bewertung der Daten, Qua-
lifizierung von Personal.

Die Diskussion Uber eine effektivere Offentlichkeitsbeteiligung hat gezeigt, dass das Verstandnis dar-
uber, was unter Offentlichkeitsbeteiligung verstanden wird, nicht immer gleich ist und diese auch sehr breit
verstanden werden kann. Es wurde festgehalten, dass es eine Klarung braucht, was eine formelle und was
eine informelle Beteiligung bedeutet. Es gab hohen Zuspruch, dass insbesondere eine frihe Offentlich-
keitsbeteiligung wichtig ist. Als Chancen wurde aufgefiihrt, dass effektivere Offentlichkeitsbeteiligung da-
bei helfen kann, spateren Konflikten vorzubeugen und somit die Verfahren zu beschleunigen. Aulterdem
wurde genannt, dass durch eine effektivere Offentlichkeitsbeteiligung mehr Menschen erreicht und so eine
diversere Stakeholder:innengruppe einbezogen werden kann. Hier kdnnte z.B. das Losen von Teilneh-
mer:innen genutzt werden. Auch kann durch eine effektivere Offentlichkeitsbeteiligung eine kontinuierli-
che Begleitung der Energiewende in den Kommunen unabhangig von der konkreten Planung erméglicht
werden. Als Herausforderung wurde genannt, wie jeder Person die Moglichkeit zur Teilnahme gegeben wer-
den kann. Auch wurde das Beteiligungsparadoxon als Herausforderung genannt: Zu Beginn eines Geneh-
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migungsprozesses ist der Einfluss einer Beteiligung am groflten, jedoch ist die Beteiligung gering. Mit Vo-
ranschreiten des Genehmigungsverfahrens wdchst die Beteiligung, die Einflussmdglichkeiten werden je-
doch geringer. Als weitere Herausforderung wurden die Coronaleugner:iinnen-Szene und Rechtspopu-
list:innen genannt, welche die Energiewende als Protestort nutzen und die Kommunen Gberfordern. Fir
eine erfolgreiche Umsetzung von effektiverer Offentlichkeitsbeteiligung ergaben sich in der Diskussion viele
Vorschldge, die sich in vier Clustern zusammenfassen lassen:

Transparenz schaffen: Vorhabentréger:iinnen missten konsequent ihre Zusagen im Verfahren
einbringen, eingebrachte Punkte miissten transparent gesammelt werden und Uber das ge-
samte Verfahren verflgbar sein.

Professionalisierung der Offentlichkeitsbeteiligung: Kontinuierliche Ansprechpartner:innen
und klare Aufgabenverteilung; Kommune kann als , Trager® des informellen Verfahrens die-
nen; Kommune kauft sich dazu Expertise ein (potentiell iber Bund oder Land finanziert),
Erwartungen kldren und Méglichkeiten der Offentlichkeitsbeteiligung klar formulieren: Klarung
gegeniber allen am Verfahren Beteiligten, was im formellen und was im informellen Verfah-
ren geklart wird und was die (rechtlichen) M&glichkeiten und Konsequenzen sind; zu Beginn
des Verfahrens kldren, wie es ablauft und wann welche Hinweise eingebracht werden kénnen.
Offentlichkeitsbeteiligung musste niedrigschwellig sein, d.h. das Thema musste leicht(er) er-
schlieBbar sein

Aktuell gibt es ein zweistufiges Verfahren fir den Ausbau des Ubertragungsnetzes, wenn das Aus- und
Umbauvorhaben Bundeslander iibergreifend ist. Die Vorhaben werden dabei nach dem Netzausbaube-
schleunigungsgesetz (NABEG) von der Bundesnetzagentur (BNetzA) genehmigt und setzt sich zusammen
aus der Bundesfachplanung und dem Planfeststellungsverfahren. Teilnehmende der Gruppe erleben, dass
in beiden Verfahren jeweils viele und zumeist sehr ahnliche Daten bei diversen Stakeholder:innen sowohl
von den Vorhabentréger:innen als auch der BNetzA abgefragt werden. Es kommt zu einem erheblichen
Mehraufwand fiir alle Beteiligten und fiir Verwirrung bei Stakeholder:innen vor Ort. Insbesondere Netzum-
baumalnahmen in der gleichen Trasse (z.B. Masttausch oder Neubeseilung) missen aktuell nach NABEG
genehmigt werden, wenn die Vorhaben Bundeslandgrenzen uberschreiten. Wiirde hier die Bundesfachpla-
nung ausgelassen, so ergabe sich die Moglichkeit, dass sich die Verfahren um 1-2 Jahre verkilrzen kdnnten.
Eine Anderung des zweistufigen Verfahrens erscheint den Diskutant:innen dieser Gruppe darum erstre-
benswert. Denn es geht dabei primar um:

die Vereinfachung bestehender Verfahren - also um die Priifhaufigkeit — und nicht die Reduk-
tion des Prifumgangs.

Eine Anderung des NABEGs miisste aus Sicht der Diskutant:innen politisch gelést werden, damit das Geneh-
migungsverfahren rechtssicher verkiirzt werden kann. Es sei zu hoffen, dass dies mit dem Sommerpaket
geklart wird.

Es wurden aulerdem weitere Punkte gesammelt, die parallel angegangen werden missten:

Kompensations- und Ausgleichsflichen besser managen und regionstibergreifend Null-Nut-
zungs-Zonen ermoglichen

mehr geschultes Personal in Genehmigungsbehdérden,

Externe Projektmanager:innen zur Unterstitzung in Behdrden einsetzen,

Reduktion des Priifumfangs bei groken Projekten in neuer Trasse.
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Fazit

Ein Austausch der verschiedenen Perspektiven wurde beim Workshop am 11.05.2022 als sehr wichtig und
fruchtbar eingeschatzt. Auch wurde weiterer Dialog von vielen Teilnehmenden gew(nscht. Dieser ware
auch zu Best Practice-Beispielen sehr wichtig, da die rechtliche Intention von Beschleunigungsmafnah-
men nicht unbedingt immer mit dem Erfolg in der Praxis (ibereinstimmt. So sollte auch bei der Offentlich-
keitsbeteiligung starker auf gute Erfahrungen zurtickgegriffen werden. Dariiber, dass die Offentlichkeitsbe-
teiligung elementarist und auch professionalisiert werden muss, war man sich tUber die verschiedenen Sta-
keholder:innengruppen einig. Aulberdem gilt es noch stérker zu kldren, was bei der Genehmigung staatliche
Aufgaben und was Aufgaben der Verursacher:innen sind.

Insgesamt muss ein Gesamtkonzept der Beschleunigung von Planungs- und Genehmigungsverfahren ge-
funden werden - dabei ist gerade die Verfligbarkeit von Daten, die Digitalisierung, eine effektivere Offent-
lichkeitsbeteiligung und mehr Personal elementar. Die Diskussion (iber reine Schlagwdrter sollte dahinge-
hend Uberwunden werden, dass man Uber Probleme in der Praxis analysiert und daraus konkrete Lésun-
gen ableitet. Malinahmen, wie die Reduktion des Prifumfangs, Stichtagsreglungen oder auch die Geneh-
migungsfiktion, lassen sich nicht ohne eine grundlegende Verbesserung von Planungs- und Genehmi-
gungsverfahren einfiihren. Unabhangig davon, wie kontrovers einige Malinahmen bewertet werden, soll-
ten diese grundlegenden Verbesserungen nun schnellst moglich umgesetzt werden. Sie bieten ein groles
Potential von vielen Akteur:innen mitgetragen zu werden und tragen auch selbst zu einer Beschleunigung
bei, sei es auch nurindirekt, indem Prozesse klarer und transparenter werden.

Folgende Malinahmen haben sich beim Workshop als elementar und nicht kontrovers herausgestellt und
bilden die Grundlage fiir die verschiedenen Beschleunigungsmalfnahmen:

Mehr Personal in den Behorden fur Offentlichkeitsbeteiligung, fir Datenverwaltung und fur
Monitoring sowie Qualifizierung von diesem Personal, sowie Ermdglichung eines verstarkten
Einsatzes von Projektmanager:innen.

Datenverfligbarkeit und Datengrundlage verbessern z.B. durch Zusammenfithren von Daten,
Vereinheitlichung von Datenaufnahme und verstarktes, kontinuierliches Monitoring

Mehr Digitalisierung ermdglichen

Mehr Transparenz und Klarheit in den Prozessabldufen, insbesondere bei Beteiligung der Of-
fentlichkeit

Zwar gibt es in den bei den Vorschlagen zu Beschleunigung viele Gemeinsamkeiten zwischen Netzen und
Erneuerbaren Energien, im Detail und in der Praxis sind sie haufig dennoch sehr unterschiedlich. Anforde-
rungen fur die Infrastrukturen sollten in der aktuellen Diskussion tber die Beschleunigung des Ausbaus
Erneuerbarer Energien jedoch nicht untergehen.

Die Klimakrise fiihrt zu einem erheblichen Zeitdruck in der Umsetzung der Energiewende. Hierfiir gilt es
nun, die wichtigen Probleme vor Ort bei der Planung und Genehmigung von Erneuerbaren Energien und
Stromnetzen zu identifizieren. Eine Priorisierung der Probleme ware dabei auch eine Aufgabe der Ministe-
rien (vornehmlich des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Klimaschutz und des Bundesministeriums
flr Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Verbaucherschutz), die jedoch auch auf Grund des Kriegs
in der Ukraine an Grenzen stolen. Die Verbande aus der Energiewirtschaft und der Zivilgesellschaft sollten
hier nun unterstiitzen und bottom-up Prozesse bei der Entwicklung von Malinahmen schaffen. Ein weiterer
Austausch ist darum hilfreich und sollte am besten von einem:einer Akteur:in moderiert werden, der:dem
alle Beteiligten vertrauen und sollte auch mit und fir die Politik stattfinden.
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